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CRNA GORA
VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Odjeljenje zn suzbijanje organizovanog kriminala,
korupcije, terorizma i ratnih zloc¢ina
Kt-6.br.11/10-2
Podgorica, 21.03.2011.godine

VISEM SUDU
PODGORICA

Na osnovu ¢l.44 st.2 tad.5 i ¢1.290 st.2, Zakonika o krivicnom postupku,
podiZzem

OPTUZNICU
Protiv:

I,KUL}IACA RAJKA, od oca Pavla i majke Nade, rodene Vojini¢, roden
11.04.1964.godine u Cetinju, sa prebivaliftem u Beti¢ima, Ul Stevana Stiljanoviéa
br.9, oZenjen, otac troje djece, zavrsio fakultet bezbjednosti, magistar politi¢kih
nauka, na funkciji predsjednika Op8tine Budva, govori maternjim jezikom,
razumije crnogorski jezik, drZavljanin Cine Gore, solidnog imovnog stanja,
navodno.neosudivan, protiv istog se ne vodi Kitviéni postupak za drugo kriviéno
djelo, nalazi se u pritvoru od 24.12.2010.godine od 06,35 ¢asova, po rjesenju
sudije za istragu Viseg suda u Podgorici Kris.br.28/10 od 26.12.2010.godine koji
pritvor je odreden u trajanju od mjesec dana i produZen za period od dva
rejeseca tjeSerjem ViSeg suda u Podgorici Kv.br.65/11 od 22.01.2011.godine { ima
trajati do 24.02.2011.godine do 06,35 Casova,

2MAROVIC DRAGANA, TMBG 0905959232019, od oca Jova i majke
Ivane, rodene Pavi¢, roden 09.05.1959.godine u Kotoru, sa prebivalitem u
Budvi, UlL.Prva proleterska br.59, oZenjen, otac dvoje djece, govorj crnogorskim
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funkeiji podpredsjednika Opstine Budva, srednjeg imovinskog stanja, navodng
neosudivan, protiv istog se ne vodi postupak za drugo kriviéno djelo, protiv
istog se ne vodi kriviéni postupak za drugo krivi¢no djelo, nalazi se u pritvoru
od 24.12.2010.godine od 06,30 Casova, po rjeSenju sudije za istragu Viseg suda u
Podgorici Kris.br.28/10 od 26.12.2010.godine koji pritvor je odreden u trajanju
od mjesec dana i produZen za period od dva mjeseca rjefenjem Viseg suda u
Podgorici Kv.br.65/11 od 22.01.2011 godine i ima trajati do 24.03.2011.godine do
06,30 ¢asova,

3.PINJATIC BORDA, IMBG 2505973332019, zv.Doko, od oca Jova i majke
Mite, rodene Kentera, roden 25.05.1972.godine na Cetinju, nastanjen u Budvi,
Ul.Pop Jola Zeca - stan 13, ulaz C, zgrada Francta, drzavljanin Crne Gore, govori
crnogorskim jezikom, zavidio ekonomski fakultet, magistar ekonomije, ozenjen,
otac dvoje djece, poslanik u Skupdtini Crne Gore, odli¢nog imovnog stanja,
navodno neosudivan, protiv istog se ne vodi postupak za drugo kriviéno djelo,
nalazi se u pritvoru od 27.12.2010.godine od 16,45 ¢asova, po rjefenju sudije za
istragu ViSeg suda u Podgorici Kris.br.28/10 od 29.12.2010.godine koji pritvor je
odreden u trajanju od mjesec dana i produZen za period od dva mjeseca
rjesenjem Viseg suda u Podgorici Kv.br.65/11 od 22.01.2011.godine i ima trajati
do 27.03.2011.godine do 16,45 Casova,

4.ZINIC DRAGANA, JMBG 1010955232010, od oca Stanislava i majke
Milice, rodene Mitrovi¢, roden 10.10.1955.godine u Bréelima, OpStina Bar,
nastanjen u Budvi, Majinski put bb, govori cronogrski jezik, drzavljanin Cine
Gore, oZenjen, otac jednog djeteta, diplomirani gradevinski inZenjer, srednjeg
imovnog stanja, ranije osudivan, protiv istog se ne vodi postupak za drugo
kriviéno djelo, nalazi se u pritvoru od 24.12.2010.godine od 06,30 ¢asova, po
rjefenju  sudije za istragu ViSeg suda u Podgorici Kris.br.28/10 od
26.12.2010.godine koji pritvor je odreden u trajanju od mjesec dana i produZen
za period od dva mjeseca rjeSenjem Viseg suda u Podgorici Kv.br.65/11 od
22.01.2011.godine i ima trajati do 24.03.2011.godine do 06,30 ¢asova,

5.DUROVIC SLOBODANA, IMBG 2607947223010, od oca Spira i majke
Senle, rodene Brajovi¢, roden 26.07.1947. godine u Podgorici, nastanjen u Budyvi,
Ul.Veljka Vlahovi¢a, govori crnogorskim jezikom, drZavljanin Crne Gore,
oZenjen, otac dvoje djece, gradevinski inZenjer, zavr$io vidu gradevinsku gkolu,
sredrjeg imovnog stanja, navodno neosudivan, nalazi se u pritvoru od
24.12.2010.godine od 07,35 ¢asova, po rjefenju sudije za istragu Viseg suda u
Podgorici Kiis.br.28/10 od 26.12.2010.godine koji pritvor je odreden u  trajanju
od mjesec dana 1 produZen za period od dva mjeseca rjefenjem Viseg suda v
Podgorici Kv.br.65/11 od 22.01.2011.godinc i ima trajati do 24.03.2011.godine do
07,35 ¢asova, ‘

6. VIICETIC STEVANA, JMBG 2704955730016, od oca Pura i majke
Ljubice, rodene Pribilovi¢, roden 27.04.1955.godine u Kotor, sa prebivalidtem u
Budvi, Adok 6b br.20, drZavljanin Cine Gore, govori crnogorskim jezikom,
diplomirani gradevinski inZenjer, zavr§io gradevinski fakultet u Nidu, oZenjen,
‘tac dvoje djece, srednjeg imovnog stanja, navodno neosudivan, protiv istog se




suda u Podgorici [Kv.br.65/11 od 22.01.2017 godine 1 ima trajati do
24.03.2011.godine do 06,40 ¢asova,
11.MINIC MIODRAGA, JMBG 1307959210251, od oca Sava i majke Smiljke,
rodene Dabovié, roden 13.07.1959.godine u Titogradu, mastanjen u Podgorici,
UlKralja Nikole br.266, drzavljanin Crne Gore, govori crnogorskim jezikom,
oZenjen, otac dvoje djece, zavr$io srednju tehnicku 8kolu, arhitektonski tehnilar,
nezaposlen, navodno neosudivan, nalazi se u pritvoru od 24.12.2010.godine od
06,25 ¢asova, po rjedenju sudije za istragu ViSeg suda u Podgorici Kris.br.28/10
od 26.12.2010.godine koji pritvor je odreden u trajanju od mjesec dana i
produZen za period od dva mjeseca rjeSenjem Viseg suda u Podgorici
Kv.br.65/11 od 22.01.2011.godine i ima trajati do 24.03.2011.godine do 06,25
Casova,

12.PANINA NATALIE, od oca Vladimira i majke [Lidije, rodena
05.04.1970.godine u Moskvi - Rusija, sa prebivaliStem u Moskvi, Mucomiljni
Projest 1/1, stan br.45 nedostupna drzavnim organima Crne Gore, protiv iste je
donijeto rjeSenje Viseg suda u Podgorici Kris.br.28/10 od 26.12.2010.godine o
odredivanju pritvora koji pritvor ¢e se ra¢unafi od dana i ¢asa ligenja slobode.
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Na osnovu ¢1.292 st.2 i ¢1.179 st.2 Zakonika o krivi¢nom postupkuy,
stavljarm

PREDLOG ZA PRODUZENJE PRITVORA

Protiv okrivljenih:

1.Kulja¢a Rajka, Marovi¢ Dragana, Pinjati¢ Dorda, Zinié Dragana, Durovi¢
Slobodana, Vuleti¢é Stevana, Tomovi¢ Sretena, Stanojevi¢ Novaka, Kalodtro
Marka i Sekuli¢ Dragana, sa podacima kao u spisima predmeta

po pritvoiskom osnovu iz ¢L175 stl tadd Zakonika o kriviénom
postupku

2.Panina Natalie, sa podacima kao u spisima predmeta

po pritvorskom osnovu iz ¢l175 st1 tall Zakonika o krivitnom
postupku

Zato 8tosu:

1. U periedu od juna 2007.godine do decembra 2008.godine, u Budvi,
ostvarujudi zajedni¢ku odluku, u svojstvu sluzbenih lica i to okrivijeni Kulja¢a
Rajko kao predsjednik Op8tine Budva protivpravnim iskori¢avanjem svog
sluzbenog poloZaja i ovlascenja i okxivijeni Marovic Dragan kao sekretar
Sekretarijata za investicije OpStine Budva, protivpravnim iskori§éavanjem svog
sluzbenog poloZaja i ovladcenja i nevidenjem svoje sluZbene duZnosti pribavili
imovinsku korist preduzeéu ,Zavala Invest” DOO Budva, a Opstini Budva
nanijeli gtetu, 1 femu su im umigljajno pomogli okrivijeni Pinjati¢ Porde, Zini¢
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Kaicétro Marko, na nacin 8to je, okrivljeni Kuljaca Ra..]ko supr o:no HZOYVOTrLi
biﬁOOJ.mlé\%//fl od 11.06.2007. godine kojim se Opstina Budva ooaveza]a da e biti
investitor gradevinskih, elektro i vodovodnih radova na izgradnji , Postrojenja za
desalinizaciju morske vode” na poluostrvu Zavala i suprotno ¢1.2 st.2, ¢1.16 i ¢1.19
Zakona o javnim nabavkama, zajedno sa okrivljenima Pinjati¢ Dordem i Marovic
Draganom, kako bi pribavili imovinsku korist preduze¢u ,Zavala Invest” DOO
Budva, ¢iji su osnivadi preduzece ,Moninvest” DOO Budva u vlasniétvu Sekulié
Dragana i Marovi¢ Svetozara i1 preduzeée ,Slav Inn” DOO PPodgorica u

vlasnidtvu Vjccelsava Lejbmana, dogovorili sa preduzeéem , Zavala Invest” DOO
Budva da to preduzece finansira i izgradi objekat , Postrojenje za desalinizaciju
morske vode Zavala”, bez prethodno utvrdene cijene radova i bez izdate
gradevinske dozvole, pa je ,Zavala Invest” DOO Budva angaZovala preduzeca
,Monterra Montenegro” DOO Budva, , Exporing” DOO Niksi¢, ,Udarnik” DOO
Niksi¢, , YU Briv” DOO Kotor, ,,Expertedu” DOO Podgorica, , Elcorpring” DOO
Beograd i ,Magma Mont” DOO Podgorica kao izvodade radova, koja su u
periodu od januara do septembra 2008.godine ugovorene radove zavrsili i
JZavala Investu” dostavili dokumentaciju sa utvrdenim koli¢inama i cijenema
izvedenih radova u ukupnom iznosu od 3.367.769,96 €, pri ¢emu okrivljeni
Marovi¢ suprotno ¢&l.4 Pravilnika o unutradnjoj organizaciji i sistematizaciji
Sekretarijata za investicije OpStine Budva nije vr$io pracenje fizicke i finansijske
realizacije postignutog dogovora, nije angaZovao struéni nadzor i vr$io kontrolu
i ovjeru situaci'ja, paje okrivljeni Kuljaéa Rajko dana 25.09.2008.godine rje$enjem
su sacm]avah okrivljeni Pm]at]c Dorde, kao predsjednik i okrivljeni Zini¢ Dragan,
Purovi¢ Slobodan, Vudeti¢ Stevan, Tomovié Sreten, Stanojevié Novak i Kalo$tro
Malko kao Clanov1 kom1s1]e, ko]l su im stvaran]em uslova um'”lja]no pomogh
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4.403, 886,55,
DOO Budva, kao
okuV]] i Pinjatic predao %ekmtarl]atu za mvestmqa 1istog dana kada j ]e izvjestaj
saCinjen ~ 13.10.2008.godine okrivljeni Kuljaca sa preduzecem ,Zavala Invest”
DOO Budva zakljudio predugovor o naknadi za uredivanje gradevinskog
zemljita br.001-4078/1 kojim su sc ugovorne strane sporazumjele da ce se
troskovi koje je ,Zavala Invest” DOO Budva imala za izgradnju objekta
Kompenzirati sa obavezama ,Zavala Invest” premia Opstini na lime komunalija,
pa je na osnovu izvjedtaja komisije okiivljeni Kuljata dana 10.11.2008.godine
potpisao izjavu o kompenzaciji - prebjjanju iznosa od 4.403.886,55 €, koju je
Sekretarijat za privredu i finansije Opétine Budva sproveo preko glavnog rac¢una
Trezora Crne Gore, na koji nadin je predu7ec’u JZavala Tnvest” DOO Budva
pribavljena imovinska korist u iznosu od 1.035.698,62 €, a BudZetu OpStine
Budva nanijeta Stela u istom iznosu, dok je ,,Zavala invest” DOO Budva
okrivljenima Pinjati¢ Dordu, Zini¢ Draganu, Purovi¢ Slobodanu, Vudeti¢
Stevanu, Tomovi¢ Sretenu, Stanojevi¢é Novaku i Kalodtro Marku za izradu
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izvjestaja platila po 2.000,00 €, a okrivljena Natalia Panina, u periodu od 13.
oktobra 2008.godine do 31. decembra 2008.godine kao izvréni direktor ,Zavala
Invest” DOO Budva u namjeri da to preduzece potpuno izbjegne plac¢anje poreza
u slu¢aju obavezne prijave nije prijavila Poreskoj upravi Crne Gore zakonito
stedeni prihod na nacin §to, suprotno ¢1.18 Zakona o porezu na dodatu vrijednost
i Zakona o porezu na dobit pravnih lica, u finansijskoj dokumentaciji preduzeca
nije iskazala promet po osnovu izvrsene kompenzacije na iznos od 4.403.886,55 €,
niti je u prijavi za obratun PDV-a prikazala izlazni PDV u iznosu od 639.880,97 €
i porez na dobit pravnih lica u iznosu od 338.760,51€, pa je tako na $tetu BudZeta
Crne Gore, izbjegla da plati ukupan porez u iznosu od 978.641,48 €,

¢ime su okrivljeni Kuljaca Rajko i Marovi¢ Dragan kao saizvr8ioci
izvr&ili kriviéno djelo zloupotreba sluzbenog poloZaja iz ¢1.416 st.3 u vezi st.1
Krivi¢nog zakonika, okrivljeni Pinjatié Porde, Zini¢ Dragan, Durovié
Slobodan, Vuceti¢ Stevan, Tomovi¢ Sreten, Stanojevi¢ Novak i Kalostro
Marko, krivi¢no djelo zloupotreba sluZbenog poloZaja putem pomaganja iz
¢1.416 st.3 u vezi st.1u vezi ¢1.25 Krivi¢nog zakonika, a okrivljena Panina Natalia
krivi¢no djelo utaja poreza i doprinosa iz ¢&l.264 st3 u vezi st.1 Krivicnog
zakonika

2. U periodu od juna 2007.godine do decembra 2008.godine, u Budvi
okrivljeni Kuljaca Rajko kao sluzbeno lice, predsjednik Opéstine protivpravnim
iskori¥¢avanjem svog sluZbenog poloZaja i nevr§enjem sluZbene duZnosti
pribavio korist preduzeéu ,Zavala Invest” DOO Budva, a okrivljeni Minié
Miodrag kao izvr3ni direktor preduzeca ,Slav Inn” DOO Podgorica i okrivljeni
Sekuli¢ Dragan kao izvr3ni direktor i osniva¢ preduzeda ,Moninvest” DOO
Budva, ¢iji je drugi osniva¢ Marovi¢é Svetozar, dana 25.06.2007.godine
zaklju¢ujuéi Ugovor o kupoprodaji nepokretnosti na poluostrvu Zavala u kojem
su kao obavezne kumulativne uslove ugovora dogovorili da ée u roku od 12
mjeseci preduzeée ,Slav Inn”, kao kupac, biti upisano kao suvlasnik na 51%
idealnog dijela nepokretnosti i da ¢ée Opstina Budva raspisati tender za izbor
partnera na kojem ¢e kao najbolji ponudaé biti izabran ,Slav Inn” zajedno sa
»~Moninvestom” ili njihova zajednitka kompanija i da ¢e Opstina Budva donijeti
odluku o zajedni¢koj gradnji hotelskog kompleksa sa navedenim preduzecem u
kojoj ¢e Opétina Budva participirati sa svojim zemljistem i po osnovu toga dobiti
15% izgradenih objekata, te da ¢e se usvojiti detaljni urbanisti¢ki plan,
urbanisticki projekat ili drugi planski dokument kojim se predvida izgradnja
hotelskog kompleksa na nepokretnostima i parcelama koje ¢ée biti predmet
ugovora sa Opstinom bruto povrdine cca 84.000 m?2, umisljajno podstrekli
okrivljenog Kuljata Rajka da zapoéne realizaciju ugovorenih ,obaveza” koje su u
ime Opdtine Budva ugovorili okrivljeni Mini¢ i Sekuli¢ tako &§to je dana

- 30.11.2007.godine donio Odluku o izradi Urbanistitkog projekta ,Turisticki
kompleks Zavala” br.001-3026/1, te suprotno ¢l.2 st.2i ¢1.18 i 19 Zakona o javnim
nabavkama donio Odluku o pokretanju i sprovodenju postupka javne nabavke
za izbor najpovoljnije ponude za izradu Urbanistitkog projekta ,Turisti¢ki
kompleks Zavala” putem Soping metode koju je sprovela Agencija za planiranje



prostora 1 kao najpovoljnijieg ponudada izabrala , Zavod za iegia 2
ovaj ugovorom br.54b/08 od 27.02.2008.godine angazovac preduzede
Montenegro projekt” DOO Podgorica, koje je za izradu projekta koristilo idejne
projekte ,Zavala Investa” po kojima je krajem 2007.godine ve¢ bila zapodeta
bespravna gradnja hotelsko - turistickog kompleksa na Zavali, da bi nakon $to je
u aprilu 2008.godine obavije$tena javnost da je podnijeta krivi¢na prijava
Drzavnom tuzilastvu Crne Gore, povodom bezpravne gradnje na Zavali, dana
08.05.2008. godine preduzece ,Moninvest” istupilo iz preduzeca ,Zavala Invest”,
a dana 09.05.2008.godine iz preduzeca , Moninvest” istupio je Marovi¢ Svetozar i
istog dana Vjegeslav Lejbman i okr.Sekuli¢ kod Osnovnog suda u Cetinju ovijerili
aneks ugovora Ov.br.80/08 kojim su prestale da vaZe odredbe kojima su
okrivljeni kao izvr8ni direktori privainih preduzela ugovorili obaveze Opétine
Budva, pri ¢emu okrivljeni Kulja¢a Rajko, u namjeri da preduzecu ,Zavala
Invest” pribavi korist, iako su ga Ministarstvo za ekonomski razvoj Crne Gore i
lokalna uprava Opétine obavijestili da se objekat bezpravno gradi, o kojoj
bezpravnoj gradnji je bio upoznat i kao predsjednik Koordinacionog tijela za
preduzimanje operativnih mjera za sprjecavanje bezpravne gradnje na teritoriji
Opétine Budva, nije u skladu sa ¢1.63 st.1 tac.4 i 13 Statuta Opstine Budva vrsio
nadzor nad radom lokalne uprave i nije, shodno Zaklju¢ku Vlade Crne Gore
br.03-4569 od 24.04.2008.godine, zahtijevao od Komunalne policije da preduzme
radnje u okviru svoje nadleznosti - donese rjedenje o ruSenju objekata i realizuje
isto i tako preduzecu ,Zavala Invest” pribavio korist u vidu privilegije da mimo
zalonskih uslova zapoc¢ne i gradi objekat na poluostrvu Zavala

-¢ime je okrivijeni Kuljaca Rajko izvr$io kriviéno djelo zloupotreba
sluzbenog poloZzaja iz ¢1.416 st.1 Krivicnog zakonika, a okrivljeni Mini¢ Miodrag
i Sekulié Dragan kriviéno djelo zloupotreba sluZbenog poloZaja putem
podstrekavanja iz ¢1.416 st.1 u vezi ¢1.24 Krivi¢nog zakonika

3. U periodu od novembra 2007.godine do juna 2008.godine, u Budvi,
okrivljeni Sekuli¢ Dragan,kao odgovorno lice u privrednom dru$tvu - osnivaé
sa nov€anim ulogom od 20% - 0,20 centi i izvrdni direktor preduzeca
~Moninvest” DOO Budva, ¢jji je osnivac i Marovi¢ Svetozar sa novéanim ulogom
od 80%-0,80 centi, u namjeri pribavljanja protivpravne imovinske koristi za
drugo pravno lice grubo povrijedio ovladtenja u pogledu raspolaganja
imovinem, na nadin 8to je, prethodno sa preduzecom ,Slav Inn” DOO Podgorica,
¢iji je osnival ,Mirax Balkan” DOO Podgorica, a ovlagéeni zastupnik Vjeceslav
Lejbman, dana 17.10.2007.godine osnovao preduzeée ,Zavala Invest” DCO
Budva, pri Cemu je osnivadki kapital drustva iznosio 1 € u kojew je na osnovu
uplacenih uloga, ,Moninvest” postao vlasnik 26% udjela, a ,Slav Inn” 74%
udjela u drustvu, da bi dana 01.11.2007.godine, suprotno &l.64 Zakona o
privrednim drugtvima, okrivljeni Sekuli¢ Dragan i Vjeteslav Lejbman, u ime
preduzeca ,Moninvest” i ,Slav Tin” donijeli odluku o povedanju nienovéanog
kapitala preduzeda ,Zavala Invest” DOO Budva, kojom se nenovani kapital
drustva povecava za ukupan iznos od 39.215.686,00 € po osnovu vrijednosti
zemljista u povrsini od 44.143 m?, nad kojim zemljiftem ,Moninvest” ima pravo
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koris¢enja od 49% a ,Slav Inn” 51% i koje zemljiSte je u oznacenom procentu
,Slav Inn” prethodno kupilo od ,Moninvesta” za iznos od 20.000.000,00 €, pri
demu su se saglasili da udjeli u drustvu ostaju nepromijenjeni - da osnivaé
+Moninvest” ostaje vlasnik 26% udjela, a ,Slav Inn” 74% udjela, koja vlasnic¢ka
struktura nije odgovarala stvarnom odnosu uloZenih sredstava, nakon dega je
dana 08.052008.godine okrivljeni Sekuli¢ Dragan sa Vjeteslavom Lejbmanom,
kao ovlai¢enim =zastupnikom ,Slav Inn” DOO Podgorica, zakljudio nigtav
ugovor o prenosu udjela i istupanju c¢lana drudtva iz ,Zavala Invest” DOC
Budva, kojim je svoj ukupan udio u drustvu od 26% koji ¢ini zemljiSte u
vrijednosti od 19.215.686,00 € i novéani kapital od 0,26 € prenio na ,Slav Inn”, za
koji prenos se ,Slav Inn” obavezao da ,Moninvestu” isplati iznos od
10.000.000,00 €, #ime je na Stettr preduzeca ,Moninvest”, preduzecu ,Slav Inn”
pribavio korist u iznosu od 921568600 € da bi sledééeg dana
02.05.2010.godine, iz preduzeca ,Moninvest” istupio osniva¢ Marovi¢ Svetozar, i
ugovorom o prenosu udjela i istupanja iz dru$tva prenio na okrivljenog Sekuli¢
Dragana svoj udio u drustvu od 80% $to ¢ini 0,80 centi, dok se okrivljeni Sekuli¢
Dragan za preneseni udio obavezao da plati Marovi¢ Svetozaru cijenu od
1.000.000,00 € u roku od 5 godina

-¢ime je izvrio krivicno djelo zloupotreba ovladéenja u privredi iz ¢1.276
st.2 u vezist.1 tad.5 Krivi¢nog zakonika

PREDIAZEM

Da se pred Specijalizovanim odjeljenjem ViZeg suda u Podgorici zakaze i
odrZi glavni javni pretres

[ Na koji da se pozovu:

1.Specijalni tuZilac iz Podgorice,

2.Okrivljeni:

Kuljata Rajko, Marovi¢ Dragan, Pinjati¢ Dorde, Zini¢ Dragan, Purovi¢
Slobodan, Vudeti¢ Stevan, Tomovi¢ Sreten, Stanojevié¢ Novak, Kalodtro Marko,
Sekuli¢ Dragan, Mini¢ Miodrag i Panina Natalia,

3.0Ovladéeni predstavnik odteéene Opétine Budva,

4 Svjedoci:

-So80 Dragko, iz Kotora, Donji Stoliv bb,

-Roganovi¢ Slavko, iz Budve, Majinski put ~ Blokarica bb,

Vorotovidé fZ-eljko, iz Budve, Rozine b,

-Novkovi¢ Borka, iz Podgorice, s. Durkovici - Piperi,

-E¢imovi¢ Slavica, iz Budve, naselje Rozino br.11,d

-Dragovi¢ Stevica, iz Budve, UL Mediteranska br.23,

-Bukanovi¢ Vasilije, iz Podgorice, Ul.Jola Pileti¢a br.6,

-Pavicevi¢ Dragoljub, iz Budve, Trg Slobode bx.2,

-Mini¢ Milanka, iz Podgorice, Ul Kralja Nikole br.266,



-Kunji¢ Miroslava, iz Budve, Majinski put bb,

-Popovi¢ Prgomet Jadranka,

-Velimirovi¢ Petrovi¢ Maja, iz Podgorice, Ul Jovana Tomasevica br.21,

-Laki¢ Dragi¢, iz Beograda, Ul.Ustani¢ka br.133 i boravidtem u Befic¢ima,
Jadranki put br.31, -

-Gerasimova Natalija, iz Rusije, Moskva, Prospekt Vernackov d25 KV 83 i
boravistem u Budvi, Stari grad,

-Trni¢ Jovan, iz Budve, Adok D4,

-Ti¢i¢ Aleksandar, iz Podgorice, Ul.Vukice Mitrovi¢ br.16a,

-Medigovi¢ Milenko, iz Petrovca, Stupovi bb,

-Purovié Mihailo, iz Petrovca, Ul.Nika Andusa br.31,

-Babina Irina, iz Rusije, Moskva, Prospekt Marsala Zukova d68 korpus 2
KV 13 i boravistem u Budvi, zgrada ,Moda, Moda”,

-Blagojevi¢ Vesna, iz Petrovca, Ul.Nika Andusa br.4,

-Mili¢evié¢ Srdana, iz Budve, Majinski put bb, zgrada , Komnjenovi¢”

-Vuksanovi¢ Branka, iz Budve, Jadranki put bb,

-Kapisoda Mihailo, iz Budve, Potko&ljun,

-Radenovi¢ Lazar, iz Budve, ULI Proleterske br.19,

-Marovi¢ Svetozar, iz Budve, zgrada ,Franeta”,

5.5udski vjestak ekonomsko-finansijske struke Boric¢i¢ Borka, dipl.ecc

11 Da se u dokaznom postupku procitaju:

-Ugovor o vodosnadbijevanju Budve zaveden kod Opétine Budva pod
brojem 001-1637/1 od 11.06.2007.godine,

-Ponuda po Otvorenom lokalnom nadmetanju br.01/06 preduzeca
,Montenegro Osmoza” DOO Budva, sa tenderskom dokumentacijom JP
.Vodovod i kanalizacija” Budva,

-Ugovor zakljuCen izmedu Opétine Budva i JP , Vodovod i kanalizacija”
br.001-1716/1 od 25.06.2007.godine,

-Odluka JP ,Vododvod i kanalizacija” br.01-2956/2 od 22.10.2007.godine,

-Zapisnik sa sastanka Kolegijuma Opstine Budva br.001-2443/1 od
14.09.2007 .godine, .,

- -RjeSenje Opstine Budva br.001-3857/1 od 25.09.2008.godine, .\,,;!/

-lzjava o prebijanju (kompenzaciji) sa¢injena izmedu Opstine Budva i

Zavala Invest” DOO Budva od 10.11.2008.godine, S o
== -jzvjestaj Komisije o procjeni vrijednosti od oktobra 2008. godine 3«/
jestaj je 0 procjeni vrijednosti od oktobr 8. godine,

-Predugovor o naknadi za uredivanje gradevinskog zemljista Opstine
Budva br.001-4078/1 od 13.10.2008.godine,

-Dvije analiticke kartice OpStine Budva -~ prihod budZeta za 2008. i
2009.godinu koje se odnose 1 naknadu za uredivanje I izgradnju gradevinskog
zemljita za pravna lica,

-Odluka o razmjeni nepokretnosti Skupstine Opstine Budva br.0101-358/1
od 06.11.2007.godine,

-Dopis Cukvas Borisa dostavljen Opétini Budva i zaveden pod br.001-
2442/1 od 14.09.2007.godine,



10

-Ugovor o razmjeni nepokretnosti Opéstine Budva br.01-3207/1 od
30.11.2007.godine,

-Odluka o usvajanju programa uredivanja gradevinskog zemljidta Op$tine
Budva za 2007.godinu br.0101-450/1 od 28.12.2006.godine

-Odluka o usvajanju programa investicionih aktivnosti Opstine Budva za
2008.godinu br.0101-225/1 od 28.05.2008.godine,

-Odluka o donosenju Programa privremenog kori¢enja neizgradenog
gradskog gradevinskog zemlji$ta i izgradenog gradskog gradevinskog zemljista
u opsto] upotrebi za 2008.godinu Opétine Budva (,Sllist Opstije Budva”
br.11/2007 i br.6/2008),
= -RjeSenje Opstine Budva br.06-U-774/4 od 13.06.2008. godine, /

— -Urbanistitko tehni¢ki wuslovi Opstine Budva br.06-U-774/3 od
10.06.2008.godine,

— -Zahtjev JP ,Vodovod i kanalizacija” dostavljen i zaveden kod Opstine
Budva br.06-4-774/1 od 06.06.2008.godine,

-Ugovor o gradenju br.169-1/08 od 13.03.2008.godine zaklju¢en izmedu
preduzeca ,Zavala Invest” DOO Budva i ,Monterra Montenegro” DOO Budva
sa prilogom 1 br.070-1/08 od 13.03.2008. godine,

-Akt o utvrdivanju cijene od 01.11.2008.godine zaveden kod ,Zavala
Invest” DOO Budva pod br.2881 od 03.11.2008.godine i ,Monterra Montenegro”
DOO Budva pod br.1012-1/08 od 03.11.2008.godine,

- privremena situacija ,Monterre Montenegro” br.143/08 od
04.03.2008.godine,

-Il privremena situacija ,Monterre Montenegro” DOO Budva br.218/08
od 28.03.2008.godine,

-III privremena situacija , Monterre Montenegro” DOO Budva br.376/08
od 05.05.2008.godine,

-IV privremena situacija ,Monterre Montenegro” DOO Budva br.029/08
od 04.06.2008.godine,

-V privremena situacija ,Monterre Montenegro” DOO Budva br.540/08
od 12.06.2008.godine,

-VI privremena situacija ,,Monterre Montenegro” DOO Budva br.67/08 od
23.07.2008.godine,

— -Okontana situacija ,Monterre Montenegro” DOO Budva br.104/08 od
01.11.2008.godine, -

-Analiticka kartica ,Monterre Montenegro” DOO Budva za 2008.godinu,

-Ugovor br.RAD-06/08-Yu Briv od 16.06.2008.godine zaklju¢en izmedu
~Zavala Invest” DOO Budva i ,, YU Briv”’ DOO Kotor sa dodatnim sporazumom
1 0d 16.06.2008.godine,

-I privremena situacija DOO , YU Briv"” Kotor od 19.08.2008. godine,

-Ugovor br.EX-2305-08 od 23.05.2008.godine zakljuden izmedu ,Zavala
Invest” DOO Budva i , Exploring” DOO Niksi¢,

-Racun , Explornig” DOO Niksi¢ br.090 od 10.05.2008.godine,

-Analititka kartica glavne knjige ,Exploring” DOO Niksi¢ za konto
preduzeca ,Zavala Invest” sa izvodom br.76 od 02.06.2008. godine,



Ugover  LroUD-ZE0006-1006/03/0F  od  23.05.2008 godine  zakijuden
izraedu ,,Zavala Invest” DOO Budva i, Udarink” DOO Niksid sa mrilogom 1 od
23.05.2008.godine,

-Okonéana situacija , Udarink” DOO Niksi¢ od 26.08 2008. godine na iznos
od 101.724,84 €,

~Ugovor br.RAD-10/06-! DA od 10.06.2008.godine zakljucen izmedu
Zavala Invest” DOO Budva i ,,Udarink” DOO Niksi¢ sa dodatnim sporazumom
1 0d 10.06.2008.godine,

-Okondana situacija , Udarnik” DOO Niks8i¢ od 26.08.2008.godine na iznos
od 275.704,65 €,

~-Analiti¢cka kartica -~ konto ,Udarink” DOO Niksi¢ za preduzece ,Zavala
Invest” za period od 01.01.2008.godine ~ 31.12.2008.godine sa izvodima br.42, 52
i166,

-Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta Uprave policije - PJ
Podgorica br.17-13/14-1 od 21.01.2011.godine,

-Ugovor br EX-170508 (br.56-1/08) od 17.05.2008.godine zakljucen izmedu
oZavala Invest” i ,Expertedu” DOO Podgorica sa prilogom 1 od
17.05.2008.godine,

-Ponuda , Expertedu” DOO Podgorica br.57-1/08 od 17.05.2008.godine,

-Ugovor brRAD-06/08-EXE od 01.06.2008.godine zakljuden izmedu
,Expertedu” DOO Podgorica i ,Zavala Invest” DOO Budva sa aneksom br.1 od
01.06.2008.godine,

~Ponuda , Expertedu” DOO Podgorica br.58 od 01.06.2008. godine,

-Avansna  situacija ,Expertedu” DOO Podgorica br.03/08 od
13.06.2008.godine,

-l privremena situacija |, Expertedu” DOO Podgorica br.61-1/08 od
13.06.2008.godine,

-l privremena situacija ,Expertedu” DOO Podgorica br.74 od
18.07.2008.godine,

- privremena situacija ,Expertedu” DOO Podgorica br.84-1/08 od
22.08.2008.godine,

-Avansna situacija ,Expertedu” DOO Podgorica br.01/08 od
26.05.2008.godine,

-Zapisnik Komisije za tehni¢ki pregled od 27.08.2008.godine,

-Kartica konta ,Expertedu” DOO Podgorica sa izvodima br.177 od
05.09.2008.godine, br.164 od 03.10.2008.godine, br.101 od 27.06.2008.godine i
br.80 od 30 05.2008.godine,

-Potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta Uprave policije -
Podrudne jedinice Podgorica br.17-13/11-82 od 16.03.2011.godine,

-Ugovor br.RAD-06/08 MMO od 16.06.2008.godine sa dodatnim
sporazumom 1 od 16.06.2008.godine,

-Avansna situacija ,Magma Mont” DOO Podgorica br.AV 132-06/08 od
27.08.2008. mdmf, '

Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta Uprave policie ~ PJ
Podgorica br.17-13/14 0d 16.03.2011.godine,



iz

-1 privremena situacija ,Magma Mont” DOO Podgorica br.100-31 od
05.11.2008.godine, :

== -]zvieStaj Komisije za utvrdivanje vrijednosti izvedenih radova na objektu .

JPostrojenje za desalinizaciju morske vode Zavala” od 10.12.2010.godine,

-Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta Uprave policije - PJ
Podgorica br.17-13/14-2 od 24.01.2011.godine,

-Ugovor br.102-TR (br.88) od 11.02.2009.godine zakljuéen izmedu ,Zavala
Invest” i, Elnos” DOO Podgorica sa prilozima 112 od 11.02.2009.godine,

-Ratun br.61/09 i otpremnica br.2606/1 ,Elnos” DOO Podgorica od
26.06.2009.godine,

-Ra¢un br.185/09 i otpremnica br.1009/1 ,Elnos” DOO Podgorica od
10.09.2008.godine,

-Ratun br57/09 i otpremnica br.1506/1 ,Elnos” DOO FPodgorica od
15.06.2009.godine,

-Ratun br.71/09 i otpremnica br.3007/1 ,Elnos” DOO Podgorica od
30.07.2009.godine,

-Kartica konta , Elnos” DCO Podgorica za komitenta , Mirax Group”,

-Potvrda Opstine Budva br.04-7515/2 od 20.11.2008.godine,

- -Dopis Sekretarijata za privredu i {finansije upucen Sekretarijatu za zastitu
imovine Opétine Budva od 27.04.2009.godine,

-Obaviestenje Opstine Budva br.001/3308 od 13.10.2010. goding,

-Odluka ,Zavala Invest” DOO Budva od 12.05.2008. godine,

-Pregled prihoda i rashoda ,Zavala Invest” DOO Budva za period od
01.11.2008. -- 31.12.2008.godine,

-Analiticka kartica poslovnog ra¢una (koji je otvoren kod Prve Banke CG)
br.535-0000000007325-26  pravnog lica ,Zavala Invest” DOO u kojoj su
evidentirane novdane transakcije za period od 19.11.2007. - 09.03.2010.godine,

-lzvod priliva koji su evidentirani na poslovni ra¢un pravnog lica ,Zavala
Invest” DOO (koji je otvoren kod Hypo Alpe Adria Banke)
br.555000000000141963, za period od 01.02.2008.-31.12.2008. godine,

-1zvod odliva koji su evidentirani na poslovni radun pravnog lica ,Zavala
Invest” DOO (koji je otvoren kod Hypo Alpe Adria Banke)
br.555000000000141963, za period od 03.01.2008. - 31.12.2008. godine,

-lzvod pladenih naloga u Korist rafuna fizickih i pravnih lica za
2008.godinu, '

~-Bruto bilans pravnog lica ,Zavala Invest” DOO Budva za period od
07.01.2008. - 31.12.2008.godine,

-Bilans stanja pravnog lica ,Zavala Invest” DOO Budva za 2008.godinu,

-Bilans uspjeha pravnog lica , Zavala Invest” DOO Budva za 2008.godinu,

-Zapisnik o izvrdenom inspekcijskom nadzoru br.03/14-5-671/10 od
30.07.2010.godine,

-Ugovor o dugoroénom kreditu br.04-420-0600703.4 koji je zaklju¢en dana
26.12.2007.godine (br.17-01/751)

-Ugovor o  kontinuiranoj kreditnoj hipoteci  br.17-01/753  od
26.12.2007.godine,

-Ugovor o kreditu broj CG/1726,



-Ugovor o hipoteci od 04.03.2008.godine,

-Ugovor o dugoroénom kreditin br.-kr 849/07 od 28.11.2007. godinc,

-Ugovor o hipoteci br.850/07 od 28.11.2007.godine,

-Analiti¢ka kartica poslovnog rac¢una (koji je otvoren kod Prve Banke CG)
br.535-0000000007325-26 pravnog lica ,Zavala Invest” DOO Budva u kojoj su
evidentirane novcane transakcije za period od 19.11.2007. - 09.03.2010.godine, s

-Ugovor o  kupoprodaji  nepokretnosti  Ov.br.22156/2007 od v*
25.00.2007 godine zakljucen izmedu preduzeéa ,Slav Inn” DOO Podgorica i
~Moninvest” DOO Budva sa izvodom iz knjige ovijere Osnovnog suda u
Podgorici, ' )

-Aneks ugovora o kupoprodaji nepokretnosti P.Ov.80/08 od A
09.05.2008.godine zakljufen izmedu preduzeca ,Slav Inn” DOO Podgorica i
,Moninvest” DOO Budva sa izvodom iz knjige ovijera Osnovnog suda Cetinje,

-Odluka o donogenju Prostornog plana Opstine Budva br.0101-313/1 od
08.10.2007 .godine,

-Odluka o donosenju Generalnog urbanisti¢kog plana priobalnog pojasa
Opéstine Budva za Sektor: Budva - Beti¢i br.0101-353/1 od 06.11.2007.godine,

R
N

o -Odluka o izradi Urbanistitkog projekta ,Turisticki kompleks Zavala”
br.001-3026/1 od 30.11.2007.godine, .
e -Odluka Opétine Budva br.001-3304/1 od 10.12.2007.godine, &

—_— -Sluzbena zabiljegka Kunji¢ Miroslave od 10.12.2007.godine, «#

-Predlog plana Urbanisti¢ki projekat , Turisticki kompleks Zavala” na koji
je dala saglasnost Ministarstvo za ekonomski razvo] br.1101-4026/2 od
08.07.2008.godine (tekstualni dio i graficki prilog),

oese -Ugovor o pruZanju usluga izrade Urbanistickog projekta ,Turisti¢kog &7
kompleksa Zavala” zaveden kod Opstine Budva pod br.001-3304/S od
20.12.2007.godine,

-Ugovor o poslovno-tehnickoj saradnji zakljuéen izmedu Zavoda za
izgradnju Budva AD Budva i ,Montenegroprojekt” DOO Podgorica,

-Odluka o donosenju Urbanistickog projekta , Turistitki kompleks
Zavala” br.0101-275/1 od 22.07.2008.godine,

-Rjesenje Ministarstva za ekonomski razvoj br.1102-08-9270/1-08 od
16.12.2008.godine,

-Zakljuéci sa sastanka radne grupe za pracenje radova opstinskih
koordinacionih tijela za preduzimanje operativnih mjera za sprjeavanje
bezpravne gradnje u prumorskim opétinama od 13.12.2007.godine,

-Zalkljucci Vlade Crne Gore br.03-2154 od 18.01.2008.godine,

-Zakljutci Vlade Crne Gore br.03-4569 od 24.04 2008 godine,

-Dopis ~ Ministarstva  za  ekonomski  razvoj  br.01-555/29  od
08.04.2008.godine upucen Vladi Crne Gore sa informacijom radne grupe za
pracenje rada koordinacionih tijela za preduzimanje operativnih mjera za
sprijeCavanje bezpravne gradnje u primorskim opétinama o njenim i aktivnostima
svih koordinacionih tijela u periodu od 01.01.2008.godine,

-Clanak objavljen u dnevnom lista , Pobjeda” od 04.04.2008.godine,

S



241/11-279 od 20.01.2011.godine,

-Potvrda o privremenom oduzimanju predmetima UP - P| Budva br.02-
241/11-277 0d 12.01.2011.godine,

-Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta UP - PJ Budva br.02-
241/11-278 od 20.01.2011.godine,

~Zapisnik o izvréenom inspekcijskom pregledu Opéstine Budva -
Komunaine policije br.154 od 18.11.2007.godire,

-Dva dopisa Ministarstva za ekonomski razvej br.1207-197/2 od 16.
januara 2008.godine upucena predsjedniku Opétine Budva i Komunalnoj policiji
Opstine Budva,

-Zapisnik Komunalne policije o izvr§enorn inspekcijskom pregledu br.168
od 18. januara 2008.godine,

-Rje$enje Komunalne policije o zabrani radova br.08-U-36/2 od 22. januara
2008.godine, sa povratnicama,

-Zahtjev za pokretanje prekrajnog postupka Komunalne policije br.08-U-
36/p.p. od 23. januara 2008.godine,

-zapisnik o izvr8enom inspekcijskom pregledu Komunalne policije br.319-
br.08-U-36/3 od 06. februara 2008.godine,

-Dopis Ministarstva za ekonomski razvoj br.1207-197/3 od 07. februara
2008.godine upuden Komunalnoj policiji Op$tine Budva

-Dopis Ministarstva za ekonomski razvoj br.1207-197/4 od 07. februara
20U8.godine upucen predsjedniku Opstine Budva,

-Rjesenje Komunalne policije Opstine Budva br.08-U-36/4 od 08. februara
2008.godine, sa povratnicom 1 obavjestenjem o izvrSenju mjera Komunalne
policije od 08.02.2008.godine,

-Obavje$tenje  Komunalne policije br.08-U-40/2 od 14. februara
2008.godine,

-Zapisnik o izvrSenom inspekcijskom pregledu br.273- br.06-U-36/5 od 27.
marta 2008.godine,

-Kontrolni zapisnik o izvrdenom inspekcijskom pregledu br.273- br.08-U-
od 09. aprila 2008.godine,

-Krivi¢na prijava Komunalne policije Opétine Budva br.08-U-36/k.p. od
11. aprila 2008.godine,

-Kontrolni zapisnik o izvrSenom inspekcijskom pregledu Komunalne
policije br.288- br.08-U-36/7 od 09. juna 2008.godine,

-Kontrolni zapisnik o izvifenom inspekcijskom pregleda Opitine Budva -
Komunalne policije br.245 od 18.06.2008.godiie, :

-Kontrolni zapisnik o izvr§enom inspekcijskom pregledu Opstine Budva ~
Komunalne policije br.245 od 05.08.2008.godine,

-Zahtjev za pokretanje prekr¥ajnog postupka Opétine Budva - Komunalne
policije br.08-u-36/p.p/1 0d 19.06.2008.godine,

-Zakljuak Opstine Budva -~ Komuialne policije bi.08-u-u-36/10 od
18.12.2008.godine,

-Statut Opstine Budva br.0101-2219/2-5 od 05.07.2005.godine,




Pravilnik o unutragnjoj organizacijt 1 sistematizaciii Sekretaruata v

investicije,

-Svetana izjava predsjednika Opétine od 08.06.2005. godin:

-Rjesenje Opstine Budva - glavnog administiatora br.0/2-01-77/1 od
10.10.2005.godine,

-1z spisa predmeta Privrednog suda u Podgorici br.98741 ,Zavala Invest”
DOO BUdVa 5-0419391 slede¢u dokumentaciju:

ez

Ugovor o osnivanju ,Zavala Invest” DOO Budva od
17.10.2007.godine,

Odluka o povedanju nenovéanog kapitala ,Zavala Invest” DOO %

Budva od 01.11.2007.godine,

dva izvje8taja o procjeni vrijenosti zemnljidta na rtu Zavala - OpStina
Budva ovladtenog procjenjivata mr Sanje Radovié¢ od oktobra
2007 .godine,

[zvjestaj eksperta o dokapitalizaciji ,Zavala Invest” DOO Budva
ovlad¢enog procjenjivaca 1 nezavisnog eksperta Marki8i¢ Omera od
05.12.2007.godine,

Ugovor o prenosu udjela i istupanju ¢lana DOO ,Zavala Invest”
Budva od 08.05.2008.godine

Iz spisa predmeta Privrednog suda u Podgorici br.67/08
~Montencgro Vollex Ball” DOO Budva {, Moninvest” DOO Budva)
5-0074930/001 slede¢u dokumentaciju:

Ugr)vor o pristupanju osnivaca i prenosu udjela ,Moninvest” DOO
Budva od 23.05.2007 . godine zakljulen izmedu Dragana Sekulica i
Svetozara Marovica,

Ugovor o prenosu udjela i istupanju ¢lana DOO ,,Momnvest
Budva od 09.05.2008.godine zaklju¢en izmedu Svetozara Marovica i
Dragana Sekulica,

Potvrda od 04.03.2009.godine potpisana od stranc Sekuli¢ Dragana 4§/

1 Marovié Svetozara

. -nalaz i misljenje sudskog vjeStaka ekonomsko- finansijske struke

Bor¢i¢ Borke od 15.11.2010.godine, nalaz i misljenje istog viestaka
od 20.12.2010.godine i dvije dopune nalaza i misljenja od 15.03. i
21.03.2011.godine,

-izvod iz kaznene evidencije UP - PJ Budva 26 br.02-240/11-2185
od 18.03.2011. godine za okr.Kalostro Marka,

-izvodi iz kaznene evidencije UP - PJ Bar br.24-03/3-245/11-125/ 3
od 11.03.2011L.godine za okrivlijene Tomovié Sreiena 1 Zinid
Dragana,

-izvod iz kaznene evidencije UP - Ispostave Danilovgrad br.04-374
od 11.03.2011.godine za okr.Sekuli¢ Dragana,

-tri izvoda iz kaznene evidencije UP - PJ Podgorica br.11-245/11-
201/2 od 18.022011.godine za okrivijene  Mini¢ Miodraga,
Stancjevi¢ Novaka i Durovi¢ Slobodana,
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-izvod iz kaznene evidencije UP - Ispostave Cetinge 20 beD2-
245/2011-50 od 11.01.2011.godine, za okrivlijene Kuljada Ra
Pinjati¢ Dorda,

-izvod iz kaznene evidencije UP - Ispostava Kotor 28-03 br.240/11-
64 od 11.01.2011.godine za okrivljene Marovié¢ Dragana i Vudetic
Stevana

I Da se izvrsdi uvid uw:

-Glavne projekte projektne organizacije ,Exploring” DOO - Nik8i¢ od
maja 2008.godine i to: veze rezervoara sa procesno-tehnoloskim objektom -
Zavala, potisnog cjevovoda od bunara do rezorvoara - Zavala, bunarskog fahta -
Zavala, odvod tehnoloske vode sa podmorskim ispustom - Zavala, potisnog
cjevovoda od rezorvoara do spoja sa gradskim vodovodom ~ Zavala,

-Gradevinski projekat temelja i platoa za montaZnu halu projektanata
Trajkovi¢ Aleksandra i Opaci¢ Duska,
| -Glavni projekti ,Monterra Montenegro” DOO Budva i to: konstrukcije
,Postrojenja za desalinizaciju morske vode -~ Zavala”, elektro energetskih sistema
za desalinizaciju morske vode br.489/09 od 30.05.2008.godine, privremenog
tehnickog puta za fabriku vode ,Osmoza” i spoljnog elektro energetskog
razvoda 0,4 KV br.490/08 od 30.05.2008.godine, spoljnjeg osvetlenja tehnicke
saobracajnice br.488/08 od 30.05.2008.godine,

-Dvije gradevinske knjige ,Monterre Montenegro” DOO Budva koje se
odnose na izgradnju pristupnog puta i platoa , Postrojenja za desalinizaciju”

-Gradevinske dnevnike ,Monterra Montenegro” DOO Budva 1 (od 10.01 -
12.04.2008.g), 11 (13.04.-05.06.2008.g) 1 11T (06.06.-25.07.2008.godine)

-Gradevinske dnevnike , Monterre Montenegro” DOO Budva za obijekat
~Kompleks Zavala” i to: ] Zavala (glavni dnevnik), II Zavala (glavni dnevnik), ill
Zavala (glavni dnevnik), IV Zavala (interni dnevnik), V Zavala (interni dnevnik),
VI Zavala (interni dnevnik), VII Zavala (interni dnevnik),

-Skicu - plan , Turisti¢kog kompleksa Zavala” i list koji sadrZi kvadraturu
planiranih objekata (br.45 spisa predmeta Kti-S.br.3/10)

-,SLlist Opétine Budva” br.2 - br.0101-1468/1-05 od 13. maja 2005. godine,

-Spise predmeta Privrednog suda u Podgorici br.87837 preduzeca ,Slav
Inn” DOO Podgorica  5-0381234/001,

-Spise predmeta Privrednog suda u Podgorici br.67/08 ,Montenegro
Vollex Ball” DOO Budva (,,Moninvest” DOO Budva) 5-0074930/ 001,

-Spise predmeta Privrednog suda u Podgorici 1br.3935/09 izvrinog
povierioca Opétine Budva i izvrénog duznika ,Zavala Invest” Budva,

-Pet izvoda iz djelovodnika Opstine Budva,

ObrazlozZenje

Tokom istrage prikupljeni su dokazi iz kojih proizilazi da su okrivljeni
Kulja¢a Rajko, Marovi¢ Dragan, Pinjati¢ Dorde, Zinié Dragan, Durovi¢ Slobodan,
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Vudeti¢ Stevan, Tomovid Sreten, Stanojevid Novak, KaloStro Marko, Selulié
Dragan, Mini¢ Miodrag 1 Panina Natalia izvr5ili lkvivitna djela koja im se stavijaju
na teret u vrijeme, mjesto i na nadin kako je to bliZe predstavijeno dispozitivom
optuZnice. .
Okrlvl]cm 1egua u i/vrécnjék"kriviénih djela koja im se stavljaju na teret.
Tako, okyivljeni Kuljada Rajkoju svojoj odbrani navodi da je u kriti¢nom
periodu obavljap funkeiju predsj ediiika Opstine Budva 1 da je Opétina imala
velikih problema sarvodoshadbijevanjem u turistickoj sezoni 2007.godine iz kojih
razloga je odrzan kolegijum na kojem je odludeno da se za izgradnju objekta za
preradu vode na poluostrvu Zavala angaZuje preduzece koje je izvodilo radove
na Zavali, §to je predlozio Pinjatié Porde, koji je bio na tom terenu 24h, a o
objektu su pricali najvise ljudi iz investicija, te da je Pinjati¢ cijelo vrijeme vodio
projekat, a da su ljudi iz Sekretarijata za investicije bili duZni da sve to prate, da
je Opétina Budva vodila dogovore sa ,Miraxom”, a da je ,Monterra” izvodila
radove za njih, da je ugovorena koli¢ina radova koje treba izvesti, a da ¢e se
cijena kasnjje utvrditi pri ¢emu navodi da on nije postigao dogovor sa
,Miraxom” za izvodenje radova. Komisija koju je formirala Opstina Budva je
izvrsila procjenu radova i predala izvjestaj investicijama jer su investicije bile
duZne da izvr§e kontrolu, pri ¢emu on nije vrio uvid u izvjestaj jer su ljudi iz
investicija usvojili isti. Okrivljeni Kulja¢a dalje navodi da vjeruje u komisiju koja
je procijenila izvedene radove, a da je odluka o izvodenju radova donijeta na
kolegijumu gdje se imala podrska dvije partije te da njegov sekretar Marovié
Dragan provjereno zna mnogo vide detalja gjovoreéi u svojoj odbrani: ,Pa ne
znam, da li to moZe biti neka zajednicka izjava da on govori umjesto menc, ]\4
zajsta je vife bio u preblematici i sad ja kao predsjednik Opstine da 1i ja treba
da...kontrolisem onog ko pravi nacrt plana i projektni zadatak, pa druga osoba
koja radi na projekinom zadatku pa onda direktora Agencije...”. U odbrani
navodi da je Opétina Budva sac¢inila i predugovor o naknadi za uredenje gradsko
gradevinskog zemljita kojim je ugovoreno da se trofkovi za izvedene radove
kompenzuju sa iznosom naknade za uredenje gradsko gradevinskog zemljista
koje je ,Zavala Invest” kao obavezu imala prema Budvi. On je potpisao izjavu o
kompenzaciji kao i nalog za prenos ¢ime su ispunjene medusobne obaveze na
iznos koji je naveden u izjavi. Dalje navodi da je na zahtjev investitora donio
odluku da se Zavala urbanizuje,.pri demu je upoznat sa tim da su vlasnici na
Zavali bili Medini, da su zemljigte kupili rust i da je Sekuli¢ Dragan bio vlasnik
zemljidta, a da su taj posao oko usvajanja urbanistickog projekta Turisticki
kompleks Zavala vodili jjudi iz Agnecije za planiranje prostora. Fovodom
usvajanja tog plana qr]edlo je dva puta kod Gvozdenovi¢ Branimira sa direktorom.

A i

,,eraxa i ]ednom kod Ta7ara Radpnovma Na 11m saqtanmma je prema

gz

su vodili plethQCG ~Mirax”. Kad je u pnan]u nedozvoljena gradn]a na
poluostrvu Zavala upoznat je sa tim da su _zaposleni u_Komunalnoj inspekciji
viili kontrolu, donosili zapisnike o zabrani dalje gradnje, zapecatili objekat, daje...

R AT

on ¢ak jednom i%ao na gradlhste ali je bio vracen, ali je siguran da kada je ob]ekat

z.a ptcacen dasEvige” m)e crradilo na tom ferent.
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za desalinizaciju moiske vode”, u 2007.¢

planirano oko dva miliona za izvodenje tih radova i to programom investicija za
tu godinu, ali da nmije bilo dovoljno sredstava da se radovi u ¢jelosti izviese. {z tih
razloga, u konkretnom slucaju, Sekretarijat nije bio nadleZan da raspise tender za
izvodenje radova niti je on dogovarao posao oko izgradnje tog objekta, niti je
imao ikakav kontakt sa ,Zavala Investorn”. U Opstini su ljudi iz politicke,
turisticke i izvrine vlasti definisali da se mora krenuti u realizaciju tog projekta,
ali da je to bilo daleko od Sekretarijata, jer on nije smio da ude u projekat
,Osmoza” ier to nije bilo predvideno investicijama za tu godinu. Ne zna ko je
dogovarao taj posao, ali je bio najodgovorni direktor vodovoda Pinjati¢, koji je
poslije bio koordinator. Dalje navodi da je predsjednik Opstine Kuljaca forimirao
komisiju, koja je imala zadatak da izvrsi procjenu izvedenih radova, a izbor
¢lanova kornisije je bio izviSen od strane koordinatora Pinjatica koji je bio
zaduZen za sav posao, kao direktor vodovoda 1 poslije kada vige to nije bio.
,,,éaval' " je radila objekat, ali je sakrila komisiji koja je vrSila progenu,

unentaciju. Dok su izvodeni radovi nijesu dostavl]ane faktme 1 situacije

Se etarijatu, niti je Sekretarijat to traZio jer nije bio nadlezan. Kada ]e izvjestaj
dostavljen Sckretarijatu za investicije, isti vezano za izvjeStaj nije imao nikakvu
duZnost ve¢ je samo odloZen u dokumentaciju, pri emu on ne zna da li je
prihvaden i od koga. U Sekretarijatu za investicije je evidentirana kompenzacija,
jer je postojao predugovor o naknadi za uredenje gradsko gradevinskog
zemljidta. Izjava o kompenzaciji je sprovedena u Sekretarijatu za privredu i

izgradnje

finansije, a u Sckretarjjatu za investicije su je proknjizili. Kada je u pitanju drugi

izvjeStaj komisije,.on jexaden iz razloga $to ,Zavala Invest” nije platil
komunalije na nadin kako je trebala da plati pa su ih oni obavjestavali da ¢e
ras <1nut1 ugovor "'_e i 1askmut iz kOth razlog
l]\/l&l UJ U(,J(_Hll lddOVd p() dlUbl put ](,1

je i fomurana kornisija da
, nici pleduzeca Lavala
ntaciju koja je. bxla po+r(>bna za izradu izvijedtaja..Taj
uv]pstaj jeprelistao 1 neke kr upm]c stavke - cijene })IOVJt‘llO

. Okrivljeni Pinjati¢ Dorde u odbrani navodi da je u kritiénom periodu
pr isustvovae-sastanku-na’ 1\0}em su bili Kuljata Rajko, Marovi¢ Dragan,
Radenovi¢ Lazar i drugi i na kojem je postignut dogovor da se izvedu radovi na
,JLostrojenju za desalinizaciju morske vode” na Zavali. Radovi su poceli krajem
2007.godine i pocetkom 2008.godine, a on je u periodu do zavrietka tih radova
bio zainteresovan kao Poko Pinjati¢ - fizicko lice, a ne kao biv&i dirketor
vodovoda, jer je Budva 2007.godine, kada je u pitanju vodosnadbijevanje

doZiviela sramotu zbog nestagice vode. Negira da je dogovarao sa bilo kime da sc
predmetni radovi izvedu, ali je u saznanju da je objekat otvoren 13. jula
2008.godine. Dalje navodi da ne zna ko je ugovorio radove sa , Miraxom”
Odiosiw ,Zavaiom”, ali da je na gradiiste odiazio jednom u sedam dana, a
moZda i viSe puta jer za izvodenje radova bio zainteresovan kao gradanin, Na
oradﬂmfe je vidio Vufeti¢ Stevana 1 Stanojevié Novaka., ¥uljada Rajko je u

ktobru 2008, eodine formirao komuju koju su Zinili stucnjaci ~ po dva iz svake
truke, pa se postavﬂo pitanje ko ¢e da koordinira tom komisijom, a zadatak
komisije je bio da izvréi procjenu izvedenih radova, tada ga je Kuljac¢a angaZovao

‘ate Zza .
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imjend ]Ldl_ ic eLan Lo]e e iin uau onaj
/ _el tu ]0 VCC datd vr_'__ednob Njegova uloga je bila da se
'dmg}l puf sastane sa dlanovima komisije i da naprave zbirni izvjestaj, koji je on
potpisao, buduéi da su ga radili stru¢ni ljudi. Nije prikupljao dokumentaciju jer
su je vjerovatno prikupljali ¢lanovi komisije. Nakon toga izvjeftaj su predali
investicljama. Kada je u pﬁ-an]u lfugi zvjedtaj, navodi da ga je predsjednik
Opétine zvao u decembru 2010. godme i rekao da ima namjeru da $aZOVe ponovo
komisiju radi uvida u ekonomsko-finansijsku. dokumentaciju preduzeéa koje je
vréilo radove ali on nije bio upoznat mnogo sa detaljima, dobio je novi vaﬁéim
ko] e potplsao i nije pitao clanove komisije zbog cega je sad izvjeStaj u pogledu
procijer jenevi qednosh radova drugadiji nego prvi izvjestaj.

Okrwl}em Zini¢ Dragan u svojoj odbrani navodi da je angaZovan od
sircme predsjednika~Opsiine Budva da kao ¢lan komisije izvri procjenu
izvedenih radova objekta ,Postrojenje za desalinizaciju morske vode”, a da je

zadatal njegovog kolege Purovi¢ Slobodana i njega bio da izyrie.procjenu i ...

gradevinsko zanatskih radova. Svoj posao je radio profesionalno pri emu je
vr$io uvid u tehnidku dokumentacgu gradevinsku knjigu, dnevnik 1 finansijski
predlog Zavala. Iz te dokumentacije su vidjeli da je izvoda¢ radova , Monterra
Montenegro”, a izlazili su 2-3 puta na lice mjesta. Dio dokumentacije u koju su
vr$ili uvid je donio koordinator u njegovo preduzede, a dio su pregledali na
gradilistu. Po rjeSenju ,Jlf bil
i okondan acija, a.cijene su utvrdivali po.iskustvu i usaglagavali se, mada su
anju bili specificni radovi i nije bilo objekata za uporedivanje. Kada su
su predali pre(is]u niku l<0m1s1]c Kada je u pitanju
Is¥afa, kolega Durovic i on su vraili uvid u ,f_ln.anbu..slxu

U pi t

zavisili izvjeSlaj is
amn]avan]e dru i

jer su imali na 1aqnolavan]u i ciiene za. vvod e radove, a upravo ]r‘ 1] Qen] em
prédspdnﬂm komisije _bilo Od]_(;d(,ﬂu da izviie uvid u tu finansijsku
dokumentaciju.” "
Okrivljeni Durovié Slobodan navodl da je u kritinom periodu bio
Laposlen ~u--preduzeéun-;Montetta Montenegm a da je bio i rukovodilac
gradili$ta na izgradnji objekta za vodosnadbijevanje, te da je predloZen za ¢lana
komisije od nekog od kolega iz komisije da izvr§i progjenu izvedenih radova na
postrojenju ,Osmoza” i da da stru¢no misljenje u pogledu cijena, dok su koli¢ine
bile potpisane od izvodaca i investitora. Zadatak komisije je bio da koriguie
cijene 3to su oni i uradili za 700-800 hiljada eura. Bio j je &lan kornisije aJPdno 52
Zinidem i utvrdivali su Vrljednosi /eml]amh betonskih i armirno betonskih
radova. Takade s11 &lanovi komisi d ,Miraxa” dobili situaciju u kojuj su
korigovali cijene, ali se ne moze 1z]a_>mti od Koga je situaciju dobio, jer je ona bila
kod Zini¢a, te misli da je Zini¢ dobio od Opétine. Kada su zavr&ili izviedtaj
predali su ga predsjedniku komisije. Takode navodi da je kao rukovodilac
gradilidta imao na uvid privremene situacije izvodaca radova jer je morao da
iskontroliste koli¢inu. Kada je u pitanju i}@v;};;%iﬂi%xjeéta], Dragan Zini¢ mu je

tupna finansijska dokumentacija - priviemena



ponovo rekao da je ponovo angazovan od strane Opstine da sacini novi izvjestay,
da mu nisu poznati detalji oko toga, ali da je izvjeStaj potpisao jer je imao
povjerenje . Zini¢ Dragana kao velikog struénjaka.

- Okrivljeni Vuéetié¢ Stevan u-: odbmm navodi da je u kriti¢nom periodu bio
zaposien.u Vodovodu. Budva i da je ispred tog preduzeca bio odreden da prati
izvodenje predmetnih radova na postrojenju ,Osmoza”. Prije zapocinjanja
radova prisustvovao je u par navrala sastancima koji su se odrZavali u
preduzecu ,Zavala Invest” DOO Budva, na gradili$tu, na Zavali i tim sastancima
su prieusi’vova'i p’red%tavnici i7 Opétine TSudva Istiée da nij bio na svim
alavko i inZenjeri. ]ednom je bio prisutan Marovic¢ Dragan, a ]ednom Doko
Pinjati¢. Navodi da je od strane Opétine Budva ,, Zavala Invest” bila zamoljena da
finansira izvodenje radova na postrojenju ,Osmoza” jer je Budva bila u tegkoj
situaciji zbog vode. ,Zavala Invest” je prihvatila da izvede radove i nakon
zavrdetka istih bio je odreden od strane Opstine kao ¢lan komisije koja je imala
zadatak da procijeni radove koji su izvedeni na objektu. Clanovi komisije su
radili na licu mjesta, od izvodaca radova su dobili papire, gradevinske knjige ina
osnovu toga su sadinili 1zv]esta] Rasp1t1vah su se koje su to cijene koje se

pr1m]en]u]u u konkretnom’ sluca]u a prilikom sa¢injavanja tog izvjestaja, 2y l&s&
raspolagali sa cijenama izvodada radova. IzvjeStaj.je-predat. PlI’lelIL Doku. Dalje
navodi da je u decembru 2010.godine angazovﬁr&dru@ put da’izvrdi procjenu, da
se radilo o istim clanovima komisije i istim Fadovima, da je finansijska
dokumentacija bila u kancelariji Zini¢ Dragana gdje su se i sastali, pregledali tu
dokumentarcijuisadinili-noviizvjestaj.

. ~QOkrivljeni Tomovi¢ Sreten“u svojoj odbrani navodi da je odlukem
predsjednika Op¥tine Budva imenovan za ¢lana komisije koja je trebala da izvrii
procjenu izvedenih radova na postro]en]u »,Osmoza”. On je zajedno sa kolegom
Vudeti¢ Stevanom trebao da procijeni vodovodne radove, kojom prilikom su
vrdili uvid v gradevinske knjige i na osnovu tehniéke dokumentacije sa&inili
izvjestaj. Prilikom sadinjavanja izvje$taja imali su i ponude sa cijenema koje su
korigovali. Dalje navodi da prilikom procjene nijesu imali ponudu odnosno
ugovor sa izvodalem radova, a koja dokumentacija je bila veoma vaZna i
predstavljala nedostatak prilikom vrSenja procjene. Nakon odredenog vremena
ponovo.je-angazovan od strane Opstine da izvr$i procjenu istih radova pa je on
takode sa Vuceti¢ Stevom izvr§io procjenu istih radova ali su.sada..imali-...
L]Llokupnu,.dokumemactqu na-esnovu-koje su mogli da utvrde ono $to je ,Mirax”
stvarno platid nekome na 68fiovu-izvodenja tih radova. .

. Okrlvl]em Stanojevic¢ Novak us iodbrani navodi da jeu krltlcnom perlodu
bio zapoulen T Sekfetdrijatu za investicije Opstine Budva u kojem Sekretarijatu je
dobio riefenje da izvr& procjenu radova na ,Postrojenju za desalinizaciju morske
vode” na Zavali. U isto vrijeme je od strane Sekretarijata bio angaZovan da vréi
nadzor radova na ugradnji trafostanice koja se gradila za potrebe postrojenja pa
je svaki dan prolazio pored gradilita gdje je graden objekat. Za taj objekat
tender nije raspisan od stranc Opétine ve¢ je posao dat preduzeéu ,Zavala
Invest”, a postrojenje je pusteno u rad 13. jula 2008.godine. Dalje navodi da je bio
angaZovan kao ¢lan komisije Opétine Budva koja je vréila procjenu izvedenih




21

radova na objektu ,Osmoza” 1 to u dijelu elektro radova. On jo sa kolegom
Kalo$tro Markom prilikom sadinjavanja izvieStaja u gradevinske knjige i
dnevnike preduzeca ,Monterre” prerna Zavali konaénu situaciju Zavala prema
Opstini. Uvid u dokumentaciju su vrsili u Opstini i na gradilistu i izlazili su na
lice mjesta. Kori su cijene ,Zavala Invest” i izvjedtaj predali Pinjaticu, a
Pinjati¢ Opstini. Dr z{;je taj je pm&hen na o8 DOVL finansijske dokumentacije
izvodaci radova, a na zahtjev Opéline Budva. To mu je redeno na sastanku na
kojem su pllsustvovah Kuljata, Marovi¢ i Radenovi¢ i da izvie$taj mora biti
predat do petka u tuZiladtvo, pa kako je Kalostro Marko bio u Beogradu, on je sa
sacinjenim izvjestaj posao Beugiad gdje ga je Marko potpisao.

¢ Okrivljeni Kalogtro Marko .t odbrani navodi da je bio angazovan kao ¢lan
komlsi]emko]a je~odredena rjefenjern predsjednika Opétine Budva da izvri
procjenu izvedenih radova na ,Postrojenje za desalinizaciju morske vode” i to
elektro radova, sa kolegom Stanojevi¢ Novakom. Prilikom procjene radova vrsili |
su uvid u projektnu dokumentaciju i gradgvms <u knjigu izvodaca radova i na
“dokumentacije utvrdili cijenu 1 denih radova, sacmlh izvjestaj koji je
predat OpétiniBudva...U decembru 2010 odine dok se nalazio u Beogradu
pozvao ga je Stanojevié Novak i rekac ga e ponovo formirana komisija od strane
Opétine, u istom sastavu, sa zadatkomn da se izvrdi procjena istih radova, pa kako
on nije mogao da dode u Budvu, Novak Stanojevi¢ je dosac u Beograd gdje je
potpisao izvjestaj koji je prema rije¢ima Stanojevica trebao da bude predat do
petka u tuZiladtvu, ali da detalje oko punoviiog formiranja ko misije 1 izrade
izvjeStaja pe:zna.

O<11v]](>m Sekuli¢ | )ravan 1 odbrani navodi da je vlasnik preduzeéa
,,Momfwest DOO Budvai-da je Zemljiste na poluostrvu Zavala u p()\ll%llu od 44
hiljade kvadrata kupio od vlasnika za iznos od oko 26 miliona koji novac je
obezbijedio iz kredita dobijenih od banaka da bi nakon pola godine od kupovine
zermljiSta 1 njegovo preduzede dosli predstavnici preduzedéa ,Mirax” i to
Polonski, Lejbman 1 Miljkovi¢ 1 razgovarali o kupovini zemljidta od njegovog
preduzeca. U tom prvom navratu njegova namjera je bila da proda zemljidte, ali
oni to nisu prihvatili ve¢ su ponudili da idu u zajedni¢ku investiciju tako da im
on proda 51% zemljista za 20 miliona, 49% da ostane u njegovoj firmi, a da na
osnovu tih 49% on ima uceS¢a u zajedni¢koj firmi na nadin 8to bi gstvario dobit
od 26% koje se ostvare od ukupne dobiti prilikom prodaje objekata koje su oni

R
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_imall namjeru, da.grade. Pregoveri su tra]ah vise mjeseci i na kraju je on pristao
na njthovu ponudu pa su zakljalili ugovor o kupoprodaji nepokretnosti, a oko
detalja odnosno odredbi ugovora se dogovarao sa Miljkovi¢em i Lejbmanom dok
je ugovor u ime kupaca potpisao izvrdni direktor preduzeca ,Slav Inn”, Ocredbe
koje se odnose na , obayeze” Opstine prema preduzedu ,Slav Inn” jo ‘)Mﬂih‘rm da_

redlIZGR jer je u Opétini poznavao Tiié Sagu, Radenovié Lazara i Kulja¢a Rajka, a_

L pretpostavio je da iy ond mogit pomodi 1 tim stvarima, medutim nikada im se

{u)e obratio sa zahfjevom da sc realizyje odredba iz ugovora. odnosno .da se

pBﬁostrvo Zavala.na kojem se nalazilo predmetno zemljiste urbanizuje

Urbanisti¢kim projektom. Dalje navodi da je u vrijeme kada je vsio pregovore sa

Lejbmanom 1 Miljkovicem, suvlasnik u quduz?cu bio Svetozar Marovic ali da

nije obavljao poslove u preduzecu. niti

Vario p ihed, ne @‘f) 18 h;eoov ulazak u
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preduzece kao jednog od cenivada bio isto prijateljski. Kako nije mogao da
ispuni odredbe ugovora koje su se odnosile na ,obaveze” Opdtine Budva to je
1aok1rm‘c ugo vor u tim odredbama, a kako je projekat oko 1/gffadn]e objekata ko;
e ,Mirax” imao nam]eru da gradi i isao lose i kako ] je pritisak javnosti bio veliki to
je Sveto Marovi¢ kao njegov partner u firmi izadao iz firme, a on raskinuo ugovor
tako &to je 49% zemljista prodao za 10 miliona, a to je upravo 26% njegovog
udjela u preduzeéu ,Zavala Invest”. O tome je sa Vjeteslavom Lejbmanom
zaklju¢io aneks ugovora. Prilikom izlaska iz preduzeda Svetozara Marovica
obavezao se da mu isplati milion eura po osnovu prijateljskih odnosa i onoga $to
je otekivao da ¢e doprinijeti iz posla sa preduzeéem ,Zavala Invest”. Kad je u
pitanju povedanje kapitala preduzeca ,Zavala Invest” to je izvrieno iz razloga da
bi imali veéu vrijednost zbog kredita koje treba da dobije od banaka. Istice da je
iz cijelog posla iza%ao tako &to je za iznos od 10 miliona prodao 49% zemljiSta
odnosng.26% fidjela u tom drustvu. _

T QL‘L”IIV]JGIHMMIIHC Miodrag n,avodl a je na molbu svog brata od tetke
IV]l]]kOViﬁ‘“‘SlﬁV' -a-prihvatio- abiide izvrni direktor preduzeéa ,Slav Inn” ¢iji je
vlasnik bilo preduzeée ,Mirax” i Polonski Sergea. Slavko Miljkovi¢ mu je
objasnio da to preduzece Zeli da investira u Crnu Goru i da izgradi Turisticki
kompleks pa je on bio zaduZen da lica Polonski Sergea kao i Vjeceslava Lejbmana
i Slavka Miljkovi¢a doceka u Crnoj Gori smjesti u hotel, obezbijedi prevozna
sredstva, obilazak terena i lokacija koje su imali namjeru da kupe. Kada je u

pitanju kunopmdﬁ]a 7Pm]J]Q»’F2 od Sekuh(‘ Dragana on m]O direktno uce%tvovao U o

pregovorima, niti pregovarao vec su pregovanh Sokuhc Dragan Lejbman i

\/hl]kovm ali kako je on bio izvrini direkior preduzeda ,Slav Inn”, potpisao je
Ugovor kupopmdap zemljista, koje odredbe ugovora je pokazao, svojoj

pfijﬁ?l]pm i koja mu je rekia da. su odredbe zakonite i da takav ugovor mofe

PQtPiﬁ. j_,jLa projekat koji je Polonski namjeravao da realuu]e na poluostrvu
Zavala ,Mirax” je raspisao tender na kojem je udestvovalo vige stranih
projektantskih biroa pa i preduzede ,Coban”. Na osnovu tog projekta pocela je i
izgradnja hotelskog komepleksa na poluostrvu Zavala u septembru-oktobru
2007.godine. Dalje navodi da je postojao dogovor izmedu Opéstine Budva i
preduzeta ,Mirax” o zajednic¢koj izgradnji hotela na poluostrvo Zavala pa su
vezana za taj posao u preduzede ,Mirax” dolazili predstavnici Opstine
Radenovi¢ i Ti¢i¢. Nakon par mjeseci je traZio od Miljkovi¢ Slavka da ga razrijesi
duznosti direktora jer mu se nije svjedjelo kako se sve razvijalo oko tog posla, ali
mu je Miljkovi¢ ostao duzan novac i za ko]1 je obecao da ¢e dobiti za angaZovanje
u firmu , Mirax”.

Medutim, cijenim da su odbrane okrivljenih neosnovane i sra¢unate na
izbjegavanje krivice jer su u suprotnosti kako sa materijalnim tako i sa
personalnim dokazima. '

- Naime, iz prikupljene dokumentacije proizilazi da su Opétina Budva i
~Vodovod i kanalizacija” sa jedne strane i preduzeée ,Montenegro Osmoza”
zakljudili ugovor o vodosnadbijevanju kojim se Opstina obavezala da stavi na
raspolaganje svoje zemljiste na poluostrvu Zavala za izgradnju , Postrojenja za
desalinizactju morske vode” i izgradi objekat u kojern ¢e biti stavijenco
postrojenje. Iz zapisnika Opétine Budva od 14.09.2007.godine kao i odbrana



okrivijenih Kuljata Rajka, Pinjati¢ Dorda i Marovi¢ Dragana kao i iskaza
sviedoka Radenovié Lazara, Ti¢i¢ Aleksandra | Medigovié Milenka proizilazi da
su na kolegijumu Opétine BﬂdVﬂ. donijeti zakljuéci da se pristupi izgradnji
objekta za postrojenje ,Osmoza” te da je najprihvatljivije rjeSenje da to bude
preduzede koje se sa mehanizacijom nalazi na poluostrvu Zavala i izvodi radove.
1z odbrana okrivljenih Kuljac¢a Rajka kao i odbrane Vuceti¢ Stevana proizilazi da
je Opstina Budva postigla dogovor sa preduzecem ,Zavala Invest” da izgradi
objeka’t i da su u tim pregovorima udestvovali Pinjati¢ Dorde 1 Marovi¢ Dragan,
da je ugovorena koli¢ina radova koje treba izvesti, a da c¢e se cijena radova
naknadno utvrditi i kompenzovati sa naknadom za uredivanje i izgradnju
gradevinskog zemljista koje je preduzece ,Zavala Invest” bilo obavezno da plati
Opstini Budva. Iz iskaza svjedoka Laki¢ Dragica, izvrénog direktora preduzeca
~Monterra Montenegro” DOO Budva kao i dokumentacije preduzeca , Exporing”
DOO Niksi¢, ,, Udarnik” DOO Niksi¢, , YU Briv” DOO Kotor, , Expertedu” DOO
Podgorica, ,Elcorpring” DOO Beograd i ,Magma Mont” DOO Podgorica i to
posebno iz ugovora, ponuda, avansnih situacija, privremenih i okoncanih
situacija, faktura i rac¢una proizilazi da je ,Zavala Invest” u periodu od januara
do septembra 2008.godine angaZovala ta preduzeca za izvodenje radova -
izgradnju ,Postrojenja za desalinizaciju morske vode Zavala”, te da su ta
preduzeca u oznacenom periodu izvréila radove.

Iz dokumentacije Opstine Budva proizilazi da je Kuljaca Rajko dana
25.09.2008.godine rjeSenjem imenovao Komisiju za procjenu vrijednosti
izvedenih radova na objektu , Postrojenje za desalinizaciju morske vode Zavala”
koju su sadiinjavali Pisijati¢ Porde, kao predsjednik i koordinator i Zini¢ Dragan i
Durovi¢ Slobodan, koji su bili zaduZeni za procjenu gradevinsko-zanatskih
radova, Vudeti¢c Stevan i Tomovi¢ Sreten, koji su Vr%111 procjenu izvedenih
vodovodnih radova i Stanojevi¢ Novak i Kalostro Marko, koji su vr3ili procjenu
izvedenih elektro radova. 1z dokumentacije dalje pr01/101_a41_ da je Komisija
salinila izvjedtaj tako da je , Zavala Invest pri §kove od stvarnih, te 7
da je na osnovu 1ZV]esta1a kom1<;1]e Opswt'ma Zavali” uman]m]a wnos Obavwa po'_’,_vﬂ__
osnovu naknade za uredenje gradevinskog. zemljiéta. ~.

Iz iskaza svijedoka Blagojevi¢ Vesne i Miliéevi¢ Srdane kao i Purovié
Mihaila proizilazi da je na osnovu predmetnog predugovora i izvjestaja komisije
salinjena izjava o kompenzaciji i nalog za prenos na iznos od 4.403.886,55 € koje
je ovjerio svojim potpisom Kuljaca Rajko, a koja je istovremeno kao prihiod i
rashod proknjiZena u Sekretarijatu. za privredu i finansije i Sekretarijatu za
investicije i sprovedena preko glavnog racuna Trezora Opétine Budva.

[z nalaza i mlégcna sudskog vjeStaka ekgnomsko-tinansijske struke
proizilazi da su tro§kovi kojéje ,,___.a“va]n ”Tnvest “imala prema izvodadima radova
koji su izgradili ‘objekat do dana sacmlavanja 17V]e‘;ta]a Kkomisije iznosili

3.367,769,96 €, dok 1z 1zvjes f.ajq 1<0m151JL proizilazi da je komisija utvrdila da su
na ob]ektu izvedeni. radovi_.u. . istim l\ohgmama kako to proizilazi iz
dokumentacije preduzeca ko]a su izvodila radove kao i nalaza i misljenja
sudskog vjestaka ekonomsko-finansijske struke, ali su te radove procijenili.na...
iznos od 4.403.880,55 €, .{ije je ,Zavala Investu” prlbavlJpna korist u iznosu od
1.035.698,62 €, a Opbtml Budva nanijeta Steta.




bm iodzvieStaj  pdvrednog  drudtva za
, talks” DOO 1 ,Fascing” DOOU iz Beograda koji je
prema nalazu i misljenju v;esmkd bez uticaja za ocjenu krivice ekrwlwmh 1
konkretnom studaju.

Cako je tokom postupka istrage nesporno utvrdeno da Opétina Budva nije
raspisala tender za izbor preduzeca za izgradnju predmetnog objekta, §to je bila
obavezna prema Zakonu o javnim nabavkama, ved su okrivljeni Kuljada,
Marovi¢ i Pinjati¢ dogovorili sa preduzedem ,7Zavala Invest” da izvede
predmetne radove ne utvrdujudi cijenu istih, te kako okrivljeni Marovié¢ Dragan
kao sekretar Sekretarijata za investicije, postupajuéi suprotno Pravilniku o
unutradnjoj organizaciji i sistematizaciji tog Sekretarijata nije vrSio pradenje
izgradnje objekta i zahtijjevao dostavljanje dokumentacije o stepenu i cijeni
izvedenih radova i angaZovao struéni nadzor, pri demu je okrivljeni Kuljaca
Rajko nakon preduzetih inkriminisanih radnji angaZovao Komisiju za procjenu
izvedenih radova koju su sa¢injavali okrivljeni kao predsjednik i ¢lanovi komisije
i koji su procijenili objekat na osnovu nepotpune dokumentacije, u koju su bili
duZni da izvrSe uvid i da je cijene, te kako je do$lo do realizacije predmetnog
predugovora i izjave o kompenzaciji, to su se u radnjama okrivljenih Kuljaca
Rajka, Marovi¢ Dragana, Pinjati¢ Porda, Zini¢ Dragana, Purovié Slobodana,
Vucdeti¢ Stevana, Tomovié¢ Sretena, Stanojevi¢ Novaka i Kalostro Marka stekli svi
bitni elementi bic¢a krivi¢nog djela koje im se stavlja na teret tackormn 1 optuZnice.
Postupaju¢i na naprijed navedeni nadin oznaceni okrivljeni su pricinili Stetu
Opstini Budva v iznosu od 1.035.698,62 € $to proizilazi iz nalaza i mi8ljenja
sudskog viestaka ekonomsko-finansijske struke.

Cinjenica da je Op#tina Budva u oktobru 2010.zodine sa preduzecein
JZavala Invest” raskinula predugovor o naknadi za uredivanje gradevinskog
zemljista, 1 to nakon toga 8to su okrivljeni dali izjavu u prostorijama Vrhovnog
drZzavnog tuZilaStva, a povodom predmetnog dogadaja - izgradnje objekta za
postrojenje ne umanjuje krivicu okrivljenih niti raskid predugovora proizvodi
pravino dejstvo bududi da je i7jaV' o kompenzaciji u izaosu od 4.403.886,55 €
proknjiZzena u Opétini Budva i uSla u zavrSni ra¢un Opétine za 2008. godinu.
Naprotiv, prednje upucuje na to da su okrivljeni upravo prednjim radnjama
pokusali da izbjegnu krivicu, a 8to se potvrduje i salinjavanjem izvjedtaja iz
decembra 2010.godine, koji je sacinjen kada su okrivljeni saznali za sadrZinu

ko ﬂui,\it( iu"s\t 1

nalaza 1 mi8ljenja sudskog vijeStaka ekonomsko- fmcmsqbkc btfuke i 1 novom
17v]eéta]u. umanjili--eijenu-radeva- priblizno iznosu
-predstavlia Stetu za Opstinu Budva.

Iz finansijske doknmentacije ,Zavala Invest” DOO Budva zapisnika o
izvrienoj impekcijskom nadzoru Poreske uprave Podgorica kao i nalaza i
mﬂ“;m)" sudskog vic

sudsh Staka ekonomsko-finansijske struke proizilazl da okrivijena
Natalia Panina kao izvr$ni direktor preduzeca ,Zavala Invest” DOO Budva nije
u poslovnoj 1 finansijskoj dokumentaciji preduzeéa prikazala prihod koje je to
preduzede ostvarilo na ime naplate frogkova koje je imalo za 1zmad‘ njtt 0 f\b}c_k.u
,Postrojenja za desalinizaciju morske vode” koje je naplatilo od Opétme Budva u
iznosu od 4.403.886,55 € niti je u PDV prijavama prikazala izlazni PDV i porez na

dobit praviih lica u ukupnom iznosu od 978.641,48 €, na koji naéin je pricinila

“nafao viestak da



wiu BudZetu Crne Gore. Postupajudi na nupriyﬂ naved natin okrivljena
atalia Panina je preduzela irdkriminisane radnje koje
Vrs enJa krivitnog djela koje joj se stavljaju na feret.
"Nadalje, iz materijainih dokaza kao i iskaza sasluganih s svjedoka Pavicevi¢
ragoljuba, Dukanovi¢ Vasilija, Dragovi¢ Stevice, Popovi¢ ~ Prgomet Jadranke,
unji¢ Miroslave, Radenovi¢ Lazara, Ti¢i¢ Aleksandra i Velimirovi¢ - Petrovi¢
laje, kao i odbrana okrivljenih Sekuli¢ Dragana i Mini¢ Miodraga proizilazi da
na cenovis ugovora o ]'upoprod'1'1 nepokretnosti od 25.06.2007.godine kojim su
> okrivijeni Mini¢ i Sekuli¢ kao vlas nici privatnih preduzeca dogovorili da ce

-wmpsic koje preduzece ,Slav Inn” kupuje od preduzeéa ,Moninvest” biti

o radniu

R

pisano kao suvlasnidtvo preduzeca ,Slav Inn” od 51% idealnog dijela te da ¢e

pitina Budva usvojiti Urbanisticki projekat ili drugi planski dokument kojim se
redvida izgradnja hotelskog kompleksa na nepokretnostima_ koje ce biti
redmet ugovora sa Opstmom kao zajedni¢kim partnerom u izgradnji hotelskog
ompleksa, da bi nakon toga okrivljeni Kuljada donio. odluku o izradi
ibanistitkog projekta Turisti¢ki kompleks Zavala, realizuju¢i na taj nacin
baveze iz ugovora. Prcmu iskazu svjedoka Kun]m Miroslave okrlvl]em Kuljaca

» bio izriit da se izbor preduzeda za izgradnju projekta vrdi foping metodom,

uprotno Zakonu o javnim nabavkama, dok iz svjedoc¢kih iskaza p101711a21 da su
lasnik i zaposleni u preduzeéu ,Montenegro projekt” koje je izradivalo projekat

naltene uklapali idejni projekat preduzeca ,Zavala Invest” u planski dokument,

ri ¢emu je od njih zahtijevano od preduzeéa ,Zavala Invest” da projekat izrade
1 3lo kraem roku. Sa druge strane, iz dokumentacije Kom Ine
Jpstine Budva, gradevinskih dnevnika preduzeca ,Monterra Momcﬂetuo DOO

)udva iskaza SV]LdO] Laklc Drablca i drugﬂ* doka, a p*‘OlZl'aZl daje p*edu zece

l()VLnlbl a 20\)/ gjodmc iz VOdlla Jadow na iz 71’\dﬂ]1 Turmtlckog komp] ksa na
7oluosh~vu Zavala, bez 17date gmdevmske dozvole, kao i nakon usvajanja
Jrbanis titkog projekia i sve d6 16.12.2008. godine kada je od strane Ministarstva
za ckonomiski razvoj tom preduzedu 17dni gradevinska dozvola za izgradnju

policije

T'uristickog kompleksa. Iz _prednjih. dokaza proizilazi da je.okeivljeni Kuljaca .

Rajko umisljajno podstreknut.od okrlvl]enog Mini¢ Miodraga i Sekuli¢ Dragana
izvr$ili inkriminisane radnje bliZe opisane tackom 2 optuZnice ¢ime se u njihovim
mdmama sucu clemenu ‘bica krivi¢nog ,‘dea .1<o}e 1 se-tom tackom staljaju na
teret o e .

Iz spisa predmeta Pr 1vrednog auda u Podgor1c1 preduzeéa ,Zavala Invest”
DOO Budva kao i spisa predmeta Privrednog suda u Podgorici preduzeca

Moninvest” DOO Budva proizilazi da su QOkuhC Dragan, kao vlasnik preduzeca—

,,M01 invest” \/]pcpola*J L ‘bman kao \)vlauccm 'zastupmk predumca LSlav Inn”,

a huja pieduzeda su Os vadl preduzeéa ,Zavala Invest” DOO Budva Ju“a
01.11.2007.godine donijeli odluku o p nju nenovcanog. kapitala preduzeca
,Zavala Tnvest” kojim se nenov¢ani kapl’ceﬂ drugtva koji &ini zemljiste u
vlasniftvu ,Slav Inna” 51% 1 vlasnidtvu , Moninvesta” 49% povedava za ukupan
iznos od 39.215.686,00 € pri cemu su se saglasili da udjeli u drustvu ostaju
nepromijenjeni i to da ,Moninvest” ostaje vlasnik 26% udjela, a ,Slav Inn” 74%

udjela, koja vlasnitka struktura nije odgovarala_stvarnom odnosu ulozenih
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54 f“‘f?vn, gto proizilazi iz nalaza 1 midljenja sudskog vijeStaka ekenormsko.

A0Y0/
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finansijske struke. Iz dokumentacije dalje proizilazi da je -J&.I\Uh(: Drag
zeinljita koje je bilo u vlasniStvu njegovog PLCUH/BL(:[ i koje Jt od strane
ovlag¢enog pchnjlva(_ procijenjeno na iznos od 19.215.686,00 € i novcani
kapital od 0,26 € prenio na ,Slav Inn” za iznos od 10 miliona eura. Donosedi
p1edmuu odluku i zakljucujucéi ugovor o prcnosu udjela koji su prema ¢l.64
Zakona o privrednim drudtvima niStavi, imajud¢i v vidu njthovu sadrZiny,
okrivljeni Sekuli¢ Dragan je ummo Stetu preduwcu ,,Monmvogf 1 1znosu od
9.215. 686 00 €, pa su se u njegovim radn]ama stekla sva zakonska obiljeZja bica
krivi¢nog dijela koje mu se tackom 3 optu7mce stavljaju na teret,

Kod ovako utvrdenog &injeni¢nog stanja nalazim da iz p]‘lkllph@ﬂ]h kako
materijalnih tako i personalmh dokaza proizilazi da su okrivljeni Kuljaca Rajlko,
Marovi¢ Dragan, Pinjati¢ Dorde, Zini¢ Dragan, Purovié Slobodan, Vudeti¢
Stevan, Tomovm Sreten, Stanojevi¢ Novak, Kalogtro Marko, Sekuli¢ Dragan,
Mini¢ Miodrag i Panina Natalia izvr&ili krivi¢na djela koja im se stavljaju na teret

iz kojih razloga je optuZnica opravdana i na zakonu zasnovana.

5 Protiv okrivljenih Kuljaca Rajka, Marovi¢ Dragana, Pinjati¢ Dorda,
Zini¢ Dragana, Durovi¢ Slobodana, Vudeti¢ Stevana, Tomovi¢ Sretena,
Stanojevid Novaka, Kalostro Marka i Selculi¢ Dragana, predlaZe se produzenije
pritvora shodno ¢lanu 175 stav 1 tacka 4 Zalconila o krivi¢nom postupku.

Po ovom pritvorskom osnovu, wuz postojanje ostalih zakonom
predvidjenih uslova, pritvor se odredjuje ako je izvr8eno kriviéno dielo za koje ie
propisana kazna zatvora od 10 godina ili teza.

Okrivljeni se optuZuju zbog kriviénih djela za koja se prema zakonom
propisanoj kazni izrie i kazna zatvora u trajanju  od 10 godina, ¢ime je u
konkretnom slucaju ispunjen i objektivni uslov za odredivanje pritvora po ovom
zakonskom osnovu.

Krivicno djelo - zlupotreba sluZbenog poloZaja iz ¢lana 416 stav 3 u vezi
stava 1 KZ-a koje se stavlja na teret okrivljenim Kuljada Rajku, Marovi¢ Draganu,
Pinjati¢ Dorduy, Zinic Draganu, Durovi¢ Slobodanu, Vudleti¢ Stevanu, Tornovié
Sreteny, Stanojevi¢ Novaku i KaloStro Marku posebno je tegko zbog toga §to su u
duZzem vremenskom razdoblju protivpravno djelovali u interesu privatnog
preduzeca “Zavala Invest” na Stetu Op3tine Budva, te 3to je njihovo
protivpravno djelovanje za posljedicu imalo pribavljanje imovinske koristi
privatnom preduzecu u iznosu od 1.035.698,62 €, odnosno nanolenje Stete
Opstint Budva u istom iznosu.

Primjena mjere pritvora se posebno ukazuje nuznom u slucaju okrlvl]emh
Kuljata R ajka i Marovi¢ D ragana k oji su kao visoko pozicionirani sluzbenici
lokalne samonuprave grubo Aouputrl)-ebm sluZbena ovlaféenja u korist privatnog
preduzeca, zanemarujudi da je njihov primarni zadatak zadtita interesa Opétine
Budva, u demu su.im umisljajno pomogli ¢lanovi komisije, na ¢ijem Celu je bio
republitki poslanik Pinjati¢, a koji su za svoje djelovanje 11 ovom kriminalnom
dogadjaju placeni od strane preduzeca “Zavala Invest” u &jem interesu su
postupali zajedno sa Kuljatom i Marovi¢om.




